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Conoci a Rodrigo Alvavay a medlados de la década de los afios ochenta. Como
hlen s& sabe en sse periodo el trabajo Intelectual en Chile s encontraba en un
peligroso conflicto con la dictadura ¥ con sus principlos morales, politicos v
econdmicos. En ese contexto, Kodrigo era un activo organizador de las activida-
dos  filoscficas desarrolladas por el CERC (Centro de Estudios de la Realidad
Contemporinea) durants los afios en que esta OMNG contaba con el amparo de la
que en ese tlempo se rotulé Acadermia de Humanismo Cristiano,” institucian
que cobiljd a un gran mimero de profesores e Intelectuales disidentes de la dicta-
dura ¥ a los expulsados de diferentss universidades. Bajo 1a 1dea de resistencia
civil, Rodrigo posibilita la fundacidn de este Centro e invité a participar en el
drea de filosofia a Carlos Rulz para organizar debates acerca de una democracia
participativa ¥ plural. En mi caso, tamblén tirve la suerte de haber sido Invitada
por Rodrigo a incorporarme al trabajo de investigacion del CERC v pama discutir
an caloquios naclonales e Internacionales acerca de la universidad v de lo politl-
co en relacldn con los saberes de las humanidades v de las clenclas soclales.

En virtud de la cercania Institucional v de la amistad que legué a tener con
Eodrigo, me slento responsable de hacer relucir los méritos gque apreclé  en
quien gustaba de ccultarlos ¥ mantenia una distancia Irdnica con los aspavientos
de la dscursividad apolitica en la que se mantivieron algunos intelectuates. Mas
que ser un pensador, le dio preferencla a discusiones que dinamizaran la socledad
clvil chilema, propiciando la organizaclon de revistas, ediclones de Uboos, colo-

" Ricardo Alvayy Fallects el ano 2005 se desempens comeo profesor de flosofa de la
! Mo confundir con la Universidad que hoy leva e mismo nombee ol oon el CERC que
srhimlments reallza encuestas de oplnldo.
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qulos ¥ temas de prensa. En especial, se preocups de abrir mievos temas, auscultar
el presents v acercarse a problemas todavia no consagrados por los Bbros. Res-
pecto de la politica, su actitud asumié un cardcter moral ¥ critico respecto de los
acuendos ¥ consensos negoclados por los militantes del pericdo.

En sus iltimos afios de vida pude darme cuenta de s desallento respecto de
lo que esperaba para Chile tras 1a vuelta de una democracta todavia en transiclon,
aferrada a un nealiberallsmo con el que discutld como uno de sus temas centrales
debido, entre otros problemas, a su Indiferencla con sectores soclales postergados
v por entregarlos a los ritmos de una globallzacldn carente de solldaridad.

A mi Juiclo, la forma en que asumis el quehacer intelectual Rodrigo cormes-
pondian al estilo de un letrado Hustrada, cuya actividad deblé dessrmvolverse en
un espacio piblico ablerto v pleno, pero que —paradd)icamentea—  en el mo-
mento en que le correspondld actuar el mundo se habia cerrado, cuando volvig
a abrirss las condiclones habian camblado. Por mi parte, me entristece mucho
que su tiltima relacién con &l mundo v con Chile le generara la desesperanza
que pude apreclar en él antes de moglr.

Populismo v socialismo en Ameérica Latina

Wov a hablar del populismo en América Latina un poco en el contexto de la
problematica de la crisis en el mundo actual. Antes de abordar proplaments &l
tema guisiera aclarar algunos puntos. Primero, nadie es populista actualmente y
no lo podria ser porque no hay populismo en América Latina. Voy a tratar de
explicar los argumentos que se pusden encontrar sl se examina la historla desde
el punto de vista de la cultura politica del continente en favor de un estllo popa-
lista de realizar esta actividad ¥ también de la constitucion de un actor politico
que es el pueblo organizado.

También hay que referirse a otro aspecto Importante ¥ que sallé en parte de
las exposiciones antertores. Algin comentarista dijo que en lo econdmico se
podria caer en wuna redistribecian del Ingreso mads alla de lo que s pusde ¥ eso
seria populismo. Creo que st a esa idea de una distribucicn de ingrescs mas alli de
lo quie se puade, s le suma la ldea de un goblerno constituldo por demagogos, se
tlene una carlcatum de popullsmo bastante discutible v que estd vigente hoy, en
wirtud de la cual, se ha transformado este tema en un anaterna. Lo gque hay detrds
de esta lmagen cartcaturesca es la creencla que el peeblo organizado significa
movilizacién en las calles. Entonces, se macciona de parte de las autoridades
gubernamentales con temor a la Ingobernabilidad. Con eso s tlene un cuadm
completo que, simplemente, no puede productr otra acclén que el rechazo del
populismo comao un fendmeno desdefiable v dejado atris por la historla,

(Citra aclaracicn que deseo hacer as en relacicn al plaso mis largo en la historla
de América Latina. Cuando uno se pregunta sobre la ldentidad de nuestro conti-
nente y =2 produce esta discuslon en torno a Imdgenes tan eourrentes como las
que emergen de la lteratura latinoamericana un clerto reallsmo magico, por un
lado, en contraste con posiclones como la de Oetavio Paz, o la discisidn de los
ensaylstas en que se habla de un supsto autdctono, de una sintesls cultural, el
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problema que aparece es gue América Lating se muestra como diferente de los
paises que constituyen la civilizaclén occidental.

Me parece que hay alli una situaclén un poco esquizolde, de disoclacton
cultural e Intelectual. Madle podria negar que América Lating es un continents
catdlico en una gran produccian de su poblacian; es un dato gue estd disponible
¥, 5in embargo, al lado de este fendmeno, en que se arralgan una serle de com-
ponentss, existe una cultura lalca, modernizadora, desarrollista, que se guia por padtas
ractonales. Mo obstante, no s2 establece ninguna mlacidn entre lo uno ¥ lo ot

Ahora blen, donde creo que se encuentra una raiz del popullsmo v s vigen-
cla actual es precisaments en la Iglesia Catélica. Basta ver hoy la importancia que
tiene todo 1o que hace la Iglesia Catdlica en términos de organtzar al pushlo, v
esto lo ha hecho desde la legada de los jesultas en el siglo XV1 ¥ lo siguleron
hartendo hasta &l siglo XV De modo que esta tradicién catélica de organiza-
cion dal pushlo es muy fuerts v sigue estando vigente en la actualidad. Esta es,
quilzas, la dimensldn que me Interesa mas rescatar;, es decir, la de una cludadania
organizada, que encuentra vehiculos para expresarse, no salo en las calles tirando
pladras, &n esa Imagen desdefiable que circula en el presente.

A eso quisiera agregar que en el contexto de la crisls de todas las dimensiones
&n que sstamos viviendo (crisls de las clenclas soclales, de la relacion de sujeto,
criis en el proceso histdrico), estas dimensiones de la crisis son vividas por los
sectores populares, ademids, bajo la prevalencia del sistema democratico en gque sa
acepta, de parte de todos los analistas, que un fuerte componente es la Incertl-
dumbre ¥ la indeterminacién. La incertidumbre en cuanto a los componentes
que operan actualmente y tamblén, por supuesto, muecho mas agravado en la
dimensién de futuro. Creo que en esto la lglesia Catélica tiene un conocimiento
histdrico que el area muestra mas moderna, mas raclonallsta, no existe; esta Incer-
tidumbre s vivida por los sectores populares como un vacio Vacio en las dimen-
slones de una Imagen global del mundo (cosa que ahora dltmo tamblén se ha
desprestiglado en términos de que eso es totalitarisma), pero tamblén en tErmil-
nos de una Integraclén a alpin proyecto que tenga algo de estabilidad.

Obviaments que este vacio repercute en la Incidencla que tiens en estos
sectores la religlosidad popular, porgue esultaria altamente contrastante e In-
comprensible que pusblos como los latincamericanos ¥ particularmente en el
caso del Cono Sur, donde se habla de un gran desarmollo de la conclencla politica,
por otro lado encontremos estos fendmencs tan fuertes de la religlosidad popus-
lar. Lo que alli hay es ese vacio.

Los procesos que hemos vivido desde la década de los afios 50 hasta ahora han
sido de un suceshvo camblo social; camblos en los esquemas ¥ en las propoestas
soclales, lo que es vivido en los sectores popalares en forma bastante catastrdfica.
D tal modo que se puede afirmar que lo peor que lss pasa a los sactores popu-
lares no es la pobreza, sino el vacio en la dimensién de proyecto, de Integridad v,
por supuesto, de 1dentidad. Es alli donde esta religiosidad popular encuentra una
explicacion socloldgica v soclal. Recuerden ustedes que Weber v Durkheim ha-
laban de la socledad como una espects de maquina de crear mitos v valores. Por
lo tanto, no as raro que clertos sectores de la socledad se creen sus proplos mitos
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o sus proplos valores, aungue sean eliglosos, que les pernmita tener clerta estabi-
lidad v continuidad en el cambio.

Para volver entonces a nuestro tema. En el fondo 1o que deberiamos abordar
es la diferencla de América Latina en el marco de la civilizaclin occldental a que
creemos pertenecer. Nuestro problema es la identidad v diferencla de América
Latina en relacién a su cultura politica. Actualmente esta diferencla se percibe de
muschas maneras: tenemos democraclas con socledades profundamente desigoa-
les, estamentales y jeramuizadas; tenemos modernidad parcial Junto a religlosidad
popular; tenemos Instituclones politicas junto a grupos guerrilleros; tensmos eco-
nomia formal junto a un vasto sector Informal ¥ narcotrafico.

una perspectiva histérica, 1a situacion actual de América Latina, desde
el punto de vista de la culiura politica, se caracterlza por varlos factores predomi-
nantes, pero bdsicamente podemos constatar un desplazamilento de los proyectos
de desarrollo v revoluctdn, vigentes hasta la década de los 70, hacla una revalori-
zacion de la democracla formal con un crecimiento econdmloo dentro de una
concepclan econdmica neoliberal ¥ junto a un papel predominante de la tecno-
logria como factor del cambibo soclal.

Se dice actualmente que estamos viviendo un proceso de revalorizacidn de la
democracia, que hemos transitado de un pericdo en gque la revolucldn era la
panacea de la modernizacian, a uno en que el respeto por las formas de la demo-
cracia se generaliza. La propla dindmica de la ruptura revolucionaria Uevada al
extremo de la agedizacidn de los conflictos v el descrédito de la negoclacion
politica, habia desembocado en dictaduras militares que se Justificaron como wun
resstablecimiento del orden. F'usterjcu'menle, la utilizacidn sistematica de la vio-
lencla como Instrumento de la politica, las violaclones constantes de los derechos
humanos ¥ la pérdida de las llbertades piblicas, hicleron mimr con otros ojos al
fendmeno dictatorial & influyeron en gqulenes antes aceptaban la dictadura como
un mal rmeror.

Cabe recordar, en todo caso, que la democracla no gozaba anterlorments de
muschos adeptos, nl en la lzguierda no en la derecha, de modo que cuando se
Impusieron las dictaduras, lo hicleron en un clima politico en que la democracia
era cuestiomada por una mayoria desde opuestas perspectivas. Sea como fuere,
existe actualments una evalorizacian de la democracla formal, en tanto ella
milsma &5 una meta, puasto que su misma forma politica es la reallzaclon de las
libertades pdiblicas e Individuales.

La revolucidn, en camblo, en tanto es un camblo violento que romps con el
respeto de las formas v pretende acceder briscamente a la Justicla soclal, ha sido
sustitulda por el camblo gradual de las reformas.

En cuanto a la idea de desarrollo a situacidn es mis compleja. Podemos cons-
tatar que desde hace un tlempo simplements no s habla més de ella. Se habla, en
cambio, de crecimilento econdmico con chorreo, aungue esta ldea es clerto que
estd bastante desacreditada a estas alturas de los noventa. La situacldn es més
complaja porgue la ldea de desarrollo fue la bass de un consenso latinoame-
ricanc en que, a nkvel naclonal, se concertaban los goblernos y las clases
soclales, mientras en el Ambito continental, los diversos partidos politicos v
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los Estados aunaban voluntades. Este consenso se rompla en la década de los
setentas.

Ahaora bien, lo Importante e que hoy prevalece clerta desorlentaclon y esae
lugar es ocupado por ideales que, sin dejar de teper contradicclones entre si,
generan un clima conservador. Fstas ideas contradictor las son el necliberalismo
econdmico v las pricticas rellglosas tradicionales, especialments las catdlicas. Da
modo que no hay sdlo wna evoluckin hacla la democracia, sino en &l mismo
momento en que s habla del fin de las ideclogias v s& promueve el pragmatismo
del consenso, vemos resurgir la Influencla de poderosas Ideologias tales como el
neoliberallsmo vy las religlones.

Podemios conclulr, entonces, sn que la crisis de las ideas de revoluclon v desa-
rrollo no ha desembocado sdlo en una revalorizacion de la politica y la democra-
cla, sino que tamhbkén hace reaparecer antlguas declogias.

Sin embargo, el hecho fundamental ¥ declsivo s la revalorizactin de la de-
mocracia. Esr.a,mm forma politica, presenta, junto a sus méritos Innegables, una
serle de dificultades que se focallzan en un predominio de la iIncertidumbre y la
Indeterminaciin a lo que hacia referencia reclentements al comienzo.

En sfectn, el sufragio universal v la repressntacicn significan que el poder s
un lugar vacio, es decir, el poder es ejerciddo no por una persona o partido deter-
minado de una vez para mucho tlempo, sino que por una varledad de represen-
tantes que lo ejercen en funcién de provectos diferentes.

Este procedimiento de alternacidn en el poder hace posible el desplisgua da
muiltiples perspectivas historicas y permite que &l conflicto soclal se vea represen-
tado en la esfara del poder. De esta manara, la heterogensidad creciente de la vida
soclal encuantra un cauce politico. Por aso, se puede afirmar que la democracia es
la socledad histdrica por excelencla.

Historta e Incertidumbre, a su vez, se ven con otra e en este perindo de crisis
de las 1deas del marxismo. Esta crisis ha puesto en cuestion la conflanza de un
curso necesario de la historla, ha desacreditado la 1dea de historla como un des-
tino Irreversible hacla el progreso. Fste cambio en la percepcidn de la historia
plantea otros problemas. Lejos de conducir a un término de la historla, como s
afirma por ahi, revitallza la conclencla de pertenecer a la historia. Lo que cambia
&5 la lectura e Interpretacion del pasado. En el ya se busca el conocimiento de las
leyes que rigen, mis alla de nuestras voluntades Individuales, &l curso de los acon-
tecimlentos, sino que el conocimiento d clertas tendenclas y tradiclones que
tienen su proplo peso & Inercla. Se trata de hacer tabla rasa de la historla como
cosd del pasado para aceptarla como presente.

Desde esta perspectiva Jqué procesos encontramos en la historla de América
Latina como tendenclas ¥ tradiciones que adquleren clerta regularidad en el
largo plazo? Para mavor claridad declmos de antemano gque esas tendenclas histé-
ricas s manifestan en clertas dimensiones; un Estado fuarte no exclushvaments
representativo de las classs soclales, con Iniclathva politica en la genemcidn v
coordinaclon de planes ¥ proyectos, un pueblo organtzado con tradicidn de or-
ganizaclén popular, con capacidad relvindicativa, con elementos soclales
heterogénecs y con larga tradicion de allanzas politicas.
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En esta tradicion de siglos, la religlosidad popular y el sentido comunitario
son permanentes; una relacién politica entre Estado y pueblo que se caracteriza
por un recurrente populismo de diversos signos, buenos y malos, progresistas y
reaccionarlos. En este sentido, se podria decir que un fantasma recorre América
Latina: el fantasma del populismo; la modernidad de América Latina se caracter1-
za por el predominio conflictivo y no muy coherente de los fenomenos historl-
cos precedentes en su cultura politica. Esas son las cuatro dimensiones que en-
contramos en una revision historica desde el punto de vista de la cultura politica
en América Latina.

Desde ese punto de vista, el problema que plantea el populismo y el soclalls-
mo actual se hace evidente en la asidua tendencla a evitarlos en forma
obsesivamente relterada y reproducida con amplia publicidad, en la voluntad de
delarlos atris junto a otras consignas de este tipo. Lo erréneo de esta solucién
consiste en ignorar el profundo arralgo del fenémeno en el pueblo, de manera
que un rechazo soclalista puede favorecer el surgimiento de un populismo de
derecha. Fso es precsamente 1o que esti ocurriendo ahora, en versiones por
supuesto bastante modernizadas y tecnificadas, pero que estd ocurrlendo en Ar-
gentina, Brasil y Peni.

La evolucién actual de la economia mundial concentradora y excluyente, fa-
vorece ambas politicas menclonadas: un simple rechazo de la lzqulerda favore-
clendo la Integracidn selectiva al mercado Internacional y el surgimiento de po-
liticas populistas autoritarias de derecha. Demas esta decir que en ese cuadro el
soclalismo tiene poco que decir. Por lo tanto, perecien que el soclalismo latino-
amerikano no tene alternativas: tlene que encarar el problema del populsmo,
tiene que aceptar sus desafios. En lo esencial, el desafio populista consiste en
reconocer la presencia y legitimidad de un actor politico popular, frente al que se
deben elaborar respuestas que garanticen un clerto protagonismo politico.

16



FPoprdsmo y saialsmoe m Amdia Latim

Hasta aqui hemos constatado una fierte incldencia del populismo en el corto
plazo, considerando practicamente sélo la actualidad. Vemos su presancia en el
rechazo relterado de clertos partidos politicos (hasta aver populistas), en la Iglesia
Catélica v en las crganizaciones popilares.

En 1o que sigue voy a hacer una evocaclon de como aparece este tema, aun-
que un poco Indirectamente, en la discusion sobre la modernidad en Ameérica
Latina. El debate sobre la modernidad es una evidencla de que alla se constituye
en un problema histdrico de larga duracion, mas que en un hecho establecido en
nuestro contlnents,

Eetomamos algunos momentos de este debate para recuperar sus componen-
tes lis sobresallentes. En una etrospectiva vemos tres momentos:

LIn primer momento es la discusion actual, en que aparecen el reallsmo ma-
gico (macondismo, como ko laman en un documento FLACSO) v la posicién,
criticada por supuesto, de Octavio Paz. En ambas se resaltan las carenclas de
América Latina, en el sentido que no tuvimos reformas religlosas v que tampo-
co tuvimos lustractén, en virtud de lo cual se coestiona la modernidad del
continents.

Ln segundo momento es la discusldn menos sxpliclta gue suscita la lteratura
desarrollista de la CEPAL. Esta discustcn se da durante un tiempo con la Iglesia
Catalica v sis proyectos comunitarios, para mas tarde desembocar en la situacldn
actual, en una critica del proyecto desarrollista desde &l punto de vista de la
religlosidad pogular, con un enfoque profundaments conservador,

LIn tercer momento es &l debate mas antiguo entre los ersayistas. Alli, el aje
civilizacidn y barbarie es enfocado desde posiclones opuestas con valoraclones
contrastantes, es declr, tan pronto se valoriza la dimensidn barbarle en un sentido
positivo, como tan pronto la otra, la europea, la moderna.

La particularidad histérica de América Latina hace dificultos, o haria dificul-
tosa, la sintests cultural entre lo europeo ¥ lo autdctono, provocando en muchos
casos un cuestionamlento de la modernidad, en cuanto ella se basa en rackonall-
dad positiva europea. 51 s2 observa el conjunto de este debate, en estos tres mo-
mentos, gue perduran mis de un sigla, se advierte una constante! la modernidad
no logra englobar o Incorporar al supsto popaular en las variadas formas que éste
adopta en las distintas reglones del continents’ Indlos, mestizos, campesinos, tra-
bajadores, pueblo en definitiva. Tan pronto este pueblo es percibido como obsta-
culo de la civilizacion, tamblén es erlgldo en un pllar de una socledad diferente o
en parte de una sintests cultural Inconchisa.

Pero, ademnds, también pueden apreciarse elementos conssnsuales en lo lmita-
do de la penetracian de la modernidad en América Lating, en la confrontactdn de
la cultura lustrada con la cultura popular v en la pémdida de 1dentidad continen-
tal que acarred el proceso de las Independenclas naclonales.

La irrupcion del desarrollismo de los afios cincuenta puede Interpretarss tam-
hién como una etapa en este proceso de civilizacton y barbarte. Desde el punto
de vista de la identidad latinoamericana, es parte del impeta modernizador v
globalizante que se tlende desde los pases desarrollados a América Latina a partr
de la posguerra. [mpstu Interrogador que hoy dia precisaments no encontramos.
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En el presenta hallamos mads blen una sttuacton de exclusidn. Mo es casual en este
sentido que la sede de este pensamiento s2 encuentre en MNaciones Unidas v que,
una de sus Inlclathvas mas Importantes provenga de Estados Unidos (la Allanza
para el Progreso). Ello no obsta, por supuesto, a que posteriorments se establecto
un persamilento econdmico y socloldgico proplamente latinoamer icano.

A pesar de la Importancla consensual que [legd a tener durante las décadas de
la posgserra, el desarrolllsmo es sustanclalmente un pensamiento basado en la
racionalidad economicista cocldental ¥, desde ese punto de vista, significd una
relativa agudizacian de las tendenclas modernizadoras, criticadas en aguel com-
plejo debate de los ensayistas.

Se dio también el desarrollismo acompafiado por una crecients influencia de
las ldeas marxistas en el contexto de la plena vigencla de un compromiso politico
entre clases soclales, coronado por un proyecto de Estado, digamos, de relativo
hlenestar, para no exagerar. Lo sorprendente, en cambio, contrastante con &l mar-
co de procesos de corte raclonallsta menclonados, es que durante &l msmo pe-
rindo, aparecen por primera vez en América Latina los goblernos populistas; es
como sl los ensayistas se hubleran tomado la revancha con los desarrollistas.

El populisme se encuentra, pues, fir memente arralgado en las tradiclones his-
téiricas v en la cultura politica de América Latina. Desde la colonia se hallan sefias
de sus alementos; un Estado fuerte, un puehlo organizado, una relaclon entre
intalectuales ¥ mundo popular subalterno (me reflero a Intelectuales en el semnti-
do de Cramscl: intelectuales organicos, asi como intelectuales de la iglesia, de los
partidos politleos, idedlogos).

Desde el periodo de la crisls oligirqulca, cuando surge el popullsmo como
estilo de goblerno, como movimiento politioo, se agrega la influencia del populismo
ruso que llega acompanado por el prestiglo de la Bevolucian de Octubrs. En
este caso, se debe aclarar que la Influencia de la Revalucion Fusa fue traducida
en América Latina al estilo de politica ¥ organizacldn populista, mis que al estilo
vanguardista v profesional dal leninismao, salvo, quizds, en el caso de la Revolu-
cidn Cubana. Por aso que en la apreclackon actual del popullsmo prima la visin
carlcatural que evocamos al comienzo. En la renovacidn soclalista, prima espe-
clalmente esa visidn muy simplificada en que esa larga tradicidn latinoamericana
de hacer politica con el pueblo organtzado es reduckda a la secuencla obsesiva
populismo — Influencla— ingobernabilidad.

Sea como fuers, &l deslinde con el popullsmo no s tarea ficll. Dulzés uno de
los significados profundos a que apunta el macondismo o el reallsmo magico,
sean los clen afios de soledad que vivimos en América Latina desde la Indepen-
dencla ¥ que ahora se terminan con la globalizacian de la economia mundial. En
esta coyuntura, la simple Integraclén sectorlal selectiva a la economia mundial v
la excluesian del pueblo, pueden conductr, como deciamaos, al fracaso de la demo-
cracia ¥ la entronizacidn de un populismo autoritario.

El problema de fondo que plantea el popullsmo se visualiza al tener presente
clerta edualidads de poder que se da tanto en el popullsmo rmso como en la
lgiesta Catélica. En ambos casos, el pushlo guarda para si una clerta autonomia
en relacién a los poderss constitusdos: en Rusia, ello es muy claro en la 1dea
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mismo de sdualidads que s= prolonga hasta la posterlor concepclan baolchevigue
dal partido; en 1a Iglesia Catdlica, el pusblo comunitario cristiano forma parte de
|a ralativa autonomia de que goza la propla Iplesia frents al Estado.

E.ES compatible esta relativa autonomia del pueblo respecto de la democracta?
Creo que si; mas aiin, ss compatible 8 imprescindible. Actualments esta autono-
mia en Chile es la que provoca el rechazo al populismo, porgue la concepclan
artual de la politica a5 demaslado Ingenderl]l (Ingenleria politica). Ademss, en
nuestro pais 52 tlende actualmente a concebir la democracia solamente como wna
forma (o procedimienta) de encauce del conflicto. Lo complicado de la demo-
cracia es que su forma (sus reglas) son Intransables, porgue en ellas todo e respeto
de la dignidad humana, pero, al mismo tiempo, esa forma es esenclalments Irrea-
Iizable. Dicho de otro modo, il 1a igualdad, m 1a Bbertad se alcanzan sdlo por el
respeto de las reglas democrdticas. La democracia, pues, requiers de sujetos, de
actores politicos. En este santido, &l pueblo del populismao, el pushlo en sus con-
diclones reales, es un actor cuyas demandas complementan a la democracia.

En esas demandas, se pusde encontrar la posibilidad de constitulr un pueblo
digno en «las esferas de la justicias (M. Walzer) en torno a la salud, 1a educacion v
&l trabajo, como esferas que no pueden contribuir a defender y a desarmollar al
mercado Interno, mercado sin el cual no hay desarmollo (como lo demuestran los
casos de todos los paises desarrollados).

Para finalizar, vale la pena recordar quizds a Stuart Mill, guien distinguié dos
tipos de soclalismo: el centralista, que pretendia dirigiro todo desde &l Estado,
tarea Impostble, sagiin Wil v el socialismo comunitario, que pretendia recoger v
encauzar las Inlclativas locales en la conformacton de una democracla participativa.
Seguramente en esta (ltima forma de soclalismo se encuentra, o ss podria encon-
trar, &l camino de superacion del popullsmo.
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